Protokol Nr 35a/2017

z posiedzenia Komisji Kultury, O$wiaty i Zdrowia Rady Gminy
odbytego w dniu 24 kwietnia 2017 roku w sali posiedzen Urzgdu Gminy w Gierzwaldzie.

Posiedzenie rozpoczeto godz. 17% — zakonczono godz. 19%.
Przewodniczyta: Pani Jadwiga Dymkowska — Przewodniczaca Komisji Kultury Oswiaty i
Zdrowia Rady Gminy
Obecni: cztonkowie Komisji wg zalaczonej listy obecnosci.
(lista obecnosci w zalaczeniu — zal. nr 1).
Nieobecni: radny Stanistaw Zaboros.
Ponadto w posiedzeniu udzial wzigli:
1. Henryk Kacprzyk — Wéjt Gminy
2. Waldemar Szydlik — Sekretarz Gminy
3. Piotr Kotodziejski — Przedstawiciel Stowarzyszenia ,,Pomoc Dzieciom Potrzebujacym”
im. Janiny Pelczarskiej w Ostrodzie
4. Arkadiusz Rosa — Organ prowadzacy Niepubliczng Szkol¢ Podstawowa z oddziatami
przedszkolnymi w Dylewie

Ad pkt 1. Przewodniczaca Komisji Kultury OSwiaty i Zdrowia Rady Gminy — Pani
Jadwiga Dymkowska dokonala otwarcia posiedzenia Komisji i stwierdzila prawomocno$é
obrad. Tematem tego posiedzenia bedzie rozpatrzenie skargi Pana Arkadiusza Rosy Organu
prowadzacego Niepubliczna Szkote Podstawowa z oddziatami przedszkolnymi w Dylewie na
dziatalnos¢ Wojta Gminy Grunwald Pana Henryka Kacprzyka polegajaca na utrudnianiu
dziatalnos$ci Niepublicznej Szkoty Podstawowej wraz z oddziatami przedszkolnymi w Dylewie.
Przedstawita projekt porzadku obrad.

Porzadek obrad komisji zostat przyjety w glosowaniu jawnym — 4 glosami za, przeciwnych nie
bylo, wstrzymujacych si¢ nie bylo wg nastepujacego wyszczegdlnienia:

1. Otwarcie — stwierdzenie prawomocnosci obrad.

2. Zapoznanie si¢ z materialami dotyczacymi tematu posiedzenia.

3. Wystuchanie stron w temacie skargi.

4. Przygotowanie projektu uchwaty wraz z uzasadnieniem na najblizsza sesje Rady Gminy.

5. Zamknigcie obrad.

Ad pkt 2. Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — kazdy z nas dostat
materiaty, przeanalizowat.

Ad pkt 3. Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — przechodzimy do punktu
trzeciego — wystuchanie stron w temacie skargi.

Pan Arkadiusz Rosa — jak Pani Przewodniczaca powiedziala, materiaty zostaly dostarczone z
zatacznikami. To jest pig¢ punktdw; pierwszy to jest temat, ktory przed chwila zostat
przedstawiony — nieroOwnie traktowanie. Pan Kotodziejski i Pan Wojt w trakcie dyskusji
powiedzieli — punkt przedszkolny w Stebarku zostat oszacowany na koniec roku na podstawie
Gminy Ostroda, natomiast ja na podstawie Gminy Olsztynek i mato tego, ze bylo brane z
Olsztynka, to zabraklo aktualizacji biezacych kosztow. Ja wystapitem do Gminy Olsztynek z
pytaniem jaka jest na koniec roku rzeczywista stawka. Jest ona inna niz to co otrzymatem w
2016 roku.

Punkt 2 — niezgodne z prawem zanizanie naleznej dotacji. To jest poparte juz teraz wyrokami
sadoéw. Wyrok jest prawomocny, dotyczacy 2015 roku lipca i sierpnia. Zostaly mi wyptacone
pieniadze za miesiac lipiec. Za sierpien jeszcze nie otrzymatem, bo wyrok zapadt w Wielki
Piatek. Wydaje mi sig, ze jest to zasadne, bo rzeczywiscie niezgodnie z prawem zostalo mi



naliczone i musiatem podac¢ sprawe do sadu, zeby nalezne mi pieniadze odzyskac.

Punkt 3 — dotyczy nieszczegsnej uchwaty, ktéra w 2016 roku zaczeta obowiazywaé. Ja pamigtam
te boje, dyskusje i Pan Wojt, ktory podpierat si¢ opinia MEN. Sad powiedzial, ze opinia
ministerstwa zamieszczona na stronie, to nie jest wyktadnia prawa. Sad Administracyjny ten
punkt tej wersji dotyczacej dotowania oddziatow przedszkolnych zostat w catosci uchylony. W
2016 roku tak naprawde do konca nie wiadomo jaki przepis obowiazywal dotyczacy dotowania
oddzialdow przedszkolnych przy niepublicznych szkotach podstawowych. Pan Wojt miat
obowiazek zgodnie z ustawa o systemie o$wiaty przedstawi¢ taka uchwate w takim terminie,
zeby ona od 1 stycznia 2016 roku juz obowiazywata. Zostala ona uchwalona w czerwcu. Jak si¢
dowiedzialem, Sad Administracyjny uchylit ten zapis.

Punkt 4 — krotki punkt — chcialem zweryfikowa¢ kwoty przekazane w 2015 roku, bo na
przelewie nie byto rozpisane i nie bylem w stanie sprecyzowac czy dobrze zostala mi przekazana
dotacja 1 poprosilem o takie zestawienie wedilug tabeli, Zzeby jako$§ czytelnie wygladato.
Dostalem odpowiedz, ze jest to informacja przetworzona czy trzeba przetwarzac, ja nie chciatem
tylko chciatem, zeby kto§ z pracownikow koszty na szkoty wpisal w odpowiednia tabelke, co
mysle zajeloby 10, 15 minut, ewentualnie pot godziny i byloby po sprawie. Natomiast zostalo mi
to odmowione, taka informacja.

Punkt 5 — nekanie, sprawa ktora wlasciwie si¢ jeszcze toczy. Dzisiaj tez w sadzie w Wydziale
karnym, dotyczaca rzekomego wyludzenia dotacji na podstawie nierzetelnych dokumentow.
Dzisiaj si¢ toczyta druga rozprawa. Jeszcze tych rozpraw mysle, ze bedzie przynajmniej dwie. Sa
jeszcze inni §wiadkowie powotani. Ja uwazam, to za bardzo duza niech¢é¢ Pana Woéjta do mnie.
Mato tego prokurator dwa razy ta sprawe badal. Raz umorzyt, drugi raz tez zostato umorzone,
stad tez ten subsydiarny akt oskarzenia. To burzy czas pracy, czas mojego funkcjonowania,
pomijajac kwestie rowniez finansowe, bo ja oczywiscie sam nie jestem w stanie obroni¢ si¢
przed sadem, wigc oczywiscie musz¢ tez z prawnikiem wystegpowaé. Uwazam to zwyczajnie za
zta wolg, takie ngkanie mojej osoby. Nie bede wnikal dlaczego tak to si¢ dzieje. Na dzien
dzisiejszy czujg si¢ ngkany.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — nieréwne traktowanie podmiotow — pkt 1, punkt przedszkolny
w Stebarku zwrécit sig¢ gdzie$ tak w marcu pisemnie do nas o podanie sposobu naliczenia tej
dotacji dla punktu przedszkolnego. W tym dokumencie ujalem i napisatem, ze jest to brane na
podstawie Ostrody i tak na dobra spraweg jak pdzniej tutaj padla propozycja ze strony Pani
Przewodniczacej, zeby te pieniadze rzeczywiscie przelaé, to sobie pomyslatem, ze bedzie sprawa
sadowa 1 zapewne przegramy, bo sad podejdzie do tej sprawy tak, ze planowanie mogl sobie
utozy¢ punkt przedszkolny w Stebarku a zostalo zachwiane w trakcie realizacji jego dziatalnosci.
Dlatego tez moja decyzja byla taka a nie inna. Szkota niepubliczna nie zwrocila si¢ do mnie, nie
szkota niepubliczna tylko oddzialy przedszkolne w Dylewie nie zwrdcity si¢ do mnie o takie
wyjasnienie, na jakiej podstawie naliczam. Ja te pieniadze ktére placitem na oddzialy
przedszkolne w Dylewie traktowalem jako zaliczke, bo tak przewiduje ustawa o systemie
o$wiaty, ktora moge wyréwnywaé w dowolnym czasie i to do 15. Poinformowatem w momencie
kiedy otrzymatem z Olsztynka. Jezeli otrzymatem z Olsztynka sume¢ i na podstawie tej sumy
naliczylem reszt¢ dotacji dla punktow przedszkolnych w Dylewie. Uwazam, ze to jest
prawidlowo. Z tym ze na jedna uwage tutaj jestem sktonny przyznac, ze nie bylo to robione
jeszcze na koniec roku - wyro6wnane.

Pan Arkadiusz Rosa — nie.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk - jezeli nie, to w tym podpunkcie przyznajg, ze nie bylo
robione, to tutaj moge i8¢ na uktad, ale to jeszcze sprawdz¢. Wczesniej si¢ nie zwracal Pan Rosa,
dlatego tez tak to zostalo potraktowane. A to ze powinienem bra¢ z Olsztynka, ja na sesji
dostarcze protokot kontroli RIO, gdzie jest wyrazny zapis, gdzie jest w zaleceniach
pokontrolnych, Ze powinienem bra¢ z gminy Olsztynek. Tam wskazane jest Olsztynek.

Punkt 2. Niezgodne z prawem =zanizanie dotacji na dzieci uczgszczajace do oddziatow
przedszkolnych w Niepublicznej Szkole w Dylewie - za lipiec, sierpien 2015 roku, od marca.



Czyja to wina jest? Czy podawat Pan, do konca wrze$nia podawat Pan mi caty czas, ze Pan
prowadzi punkt przedszkolny 1 wykazywat Pan w sprawozdaniach, ktore sa do wgladu dla
kazdego radnego, ze jest to punkt przedszkolny. Co ja jestem $wigty turecki?

Pan Arkadiusz Rosa — korekty byty.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — do konca roku Pan korekty nie zrobit, dopiero korekt¢ Pan
zrobil w sadzie.

Pan Arkadiusz Rosa — dokumenty pokazg, ze korekty robione byty do Urzedu Gminy, nie przed
sadem.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — ale kiedy?

Pan Arkadiusz Rosa — jeszcze w 2016 roku.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — na koniec roku?

Pan Arkadiusz Rosa — nie na koniec roku, to byta potowa roku.

Wiojt — Pan Henryk Kacprzyk — ale prawda jest taka, ze zglaszal Pan, ze jest punkt
przedszkolny.

Pan Arkadiusz Rosa — korekty sktadatem o to do gminy, nie do sadu. W sadzie sad miat gotowe
dokumenty, zreszta byly zalaczone.

Wijt Pan Henryk Kacprzyk - gdyby nawet Pan ta korekte zlozyt, to ja i tak bym Panu tych
pieniedzy nie zaptacit bez wyroku, dlatego ze dla mnie obowiazuje ustawa o systemie oswiaty, z
ktoérej wynika ze jezeli nie ztozy Pan zapotrzebowania na $rodki budzetowe do 30 wrzesnia roku
poprzedzajacego, ustawa to mowi, to co si¢ w SIO znajduje i1 finansowanie moze nastapi¢ od
nastgpnych lat. Pan mogl wystapi¢ o dofinansowanie w 40%, ale Pan nie wystapit, bo mial Pan
wtedy srodki marszatkowskie z projektow.

Radny — Pan Ryszard Bala - Panie Wojcie najpierw zaprzecza Pan, ze byly sktadane korekty i
mowi Pan, ze Pan Rosa nie ztozyt korekt. Potem jak si¢ okazuje, ze Pan Rosa zlozyt korekty, to
Pan twierdzi, ze czy bylyby sktadane czy nie to i tak nie ptacitby Pan.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — Panie Bala ale ja nie skonczytem

Radny — Pan Ryszard Bala — ale ja si¢ odnoszg¢ do tego watku ktory Pan skonczyt.

Wjt - Pan Henryk Kacprzyk — Pan zglasza do nas punkt przedszkolny i ja wysytam te srodki
przez kilka miesigey, te srodki zgodnie z zapotrzebowaniem przez Pana Rosg. W 2016 dopiero
wystepuje wstecz od marca, a uchwata zapadta w czerwcu podnoszaca do 100%. Nie dos¢ ze
przeksztalciliSmy punkt przedszkolny w oddzialy przedszkolne, to jeszcze migdzyczasie zeSmy
podniesli dofinansowanie 1 co tu jest zta wola, czyja jest zta wola. Wiadomo bylo, ze te srodki
wcezesniej czy pdzniej bedzie mozna odzyska¢ idac na droge sadowa, nie do sadu
administracyjnego, bo w sadzie administracyjnym podejrzewam byloby co innego, ale do sadu
powszechnego, ktory rozpatruje to inaczej. Ja tutaj nie neguje wyrokow sadow tylko mowig jak
bylo. Tu mozna mie¢ pretensje do siebie.

Pan Arkadiusz Rosa — ja chciatbym si¢ odnie$¢ do tego, ze Pan powiedzial, ze do 30 wrze$nia
trzeba ztozy¢, byto ztozone 3 kartki tak mowiac, na szkolg, na oddziaty przedszkolne i na punkt
przedszkolny. Sad co$ takiego stwierdzit, ze to, ze we wrzesniu przedktada sig liczbg dzieci a ona
jest w styczniu, lutym inna niz we wrzesniu, to nie jest nic niezgodnego z prawem. Co by byto
jakby nagle 5 dzieci ubyto, to by mi Pan zabral pieniadze? A jak 5 dzieci przybedzie, to tez nam
gmina wyptaci. Te zapotrzebowanie wrzesniowe jest tylko po to, zeby mniej wigcej zaplanowac
budzet a to, ze potem si¢ zmienia liczba dzieci w oddziale czy w szkole to nie powoduje tego, ze
to jakie§ wyciaganie gminnej kasy. Tak to wyglada nie tylko w naszej gminie, ale 1 w innych
gminach, sie¢ szkot jest po catej Polsce, jedna gmina tylko zyska, bo przyjda jej uczniowie.
Dojdzie do jakiej$ gminy dziesiatka dzieci, gmina i tak musi na nie zaplaci¢, utrzymywac i
zapewni¢ edukacje. Jak dziesiatka ubgdzie, to gmina bgdzie na zysku, tak mozna powiedziec.
Pieniadze ma na dwustu a pigciu odeszto, wigc z tylko si¢ cieszy¢, ale tego si¢ nie przewidzi
gdzie ktéry uczen kiedy dojdzie i odejdzie. To ze we wrzesniu akurat bylo mniej dzieci niz w
lutym czy w lipcu czy sierpniu, to nie znaczy, ze ja si¢ nie mog¢ dopominac o pieniadze.
Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — tak jak w SIO podaje si¢ do dnia 30 wrze$nia dane o



ilosci dzieci, na tej podstawie nalicza si¢ subwencje oswiatowa. Jezeli jakie§ zmiany nastgpuja w
czasie roku, to nikt nam nie dotozy tych pieniedzy w trakcie roku, bo tak zadeklarowalismy 30
wrzesnia i tak musimy si¢ tego trzymac, w zwiazku z tym tak samo i tutaj. Jezeli co chwilg
bedziemy zmieniaé, to jak mamy budzet planowac jak beda takie zmiany, ze musimy co chwile
doktadac.

Pan Arkadiusz Rosa — w SIO we wrze$niu ja wykazatem 40 uczniéw a w styczniu doszto mi
pigciu ucznidw, to ja na tych uczniow 5 nie dostang?

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — a my dostaniemy jako samorzad?

Pan Piotr Kolodziejski — jest co$ takiego jak rezerwa celowa.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — to trzeba przeczyta¢ do czego stuza rezerwy, celowa i w jakiej
wielkosci sa. Ta rezerwg pochtongto kilkoro dzieci w oddziale przedszkolnym, to jest cata
rezerwa. One sa bardzo mate, jedna jest 1% a druga 5%. Jedna bardzo mocno wskazuje na co
mozna ja wydac i to za zezwoleniem komisji budzetowej. Pan Rosa przytoczyl doktadnie to co
sad napisat w uzasadnieniu. Ja rozumiem czym si¢ sad kierowat tylko niech sad zobaczy jakie
obowiazuja przepisy tych, ktérzy odpowiadaja za budzet gminy. Konkretnie jest zapis wyrazny,
powinno si¢ zglosi¢ do 30 wrzesnia i ryzyko podejmuja obydwie strony a nie tylko jedna.
Dlatego tez gdyby przyszto pigcioro dzieci §wiadomie to robi i od poczatku roku dostaje dotacje
takie jak do 30. Dlaczego to potwierdzeg, jak dzieci niepetnosprawne w Szymanach i dzwoni ten
Pan, jezeli chcecie te dzieci przekaza¢ do nas my bierzemy wiedzac, ze w tym roku nie
dostaniemy na nie dotacji, ale ztozymy juz zapotrzebowanie do 30 wrzesnia roku nast¢pnego i na
nastgpny rok juz te srodki bedziemy mieli, ale my w tym roku utrzymamy dzieci z wlasnych
srodkow. Tak ta sytuacja si¢ przedstawia, tak ja to odbieram. Tak to przewiduje ustawa o
systemie o$wiaty. Sedzina powiedziata, ze my powinni§my mie¢ rezerwe. Ja nie wymagam od
sadu, ze sad ma zna¢ si¢ na budzecie gminy czy na ustawie samorzadowej, bo sad to catkiem z
innego punktu widzenia rozpatruje. Tak jak powiedziatem wczeséniej, to zostato zrdéznicowane,
bo to sa dwa rézne podmioty, ktore ze soba prowadza rozliczenia finansowe 1 tak podszedt sad.
Wyrok jaki by nie byl, to trzeba uszanowac¢ ale mozna si¢ z nim nie zgadzaé, dlatego tez bede
protestowat, bo gdzie$ jest niescisto§¢ w prawie. Nie stanie si¢ to juz w roku 2017 z tego tytutu,
Ze ta nowa ustawa, ktora weszta juz Scisle precyzuje, ze podaje do konca marca jedne dane do
naliczenia subwencji i do konca wrzesnia drugie i to ma obowiazek. Od tego juz nie odejdziemy.
Nie bedzie mozliwo$ci manipulacji. Bedzie mozliwo$¢ manipulacji na podnoszeniu, opuszczaniu
75% czy 100%. Nie bedzie takich przeskokow i powotywania sig, Ze maja 3 mln na osobg a
Koztowo. Drugi zapis jest inny, bo ja na przyklad wziatem jesli chodzi o ta wysoko$¢ subwencji,
zanizanie, nie tylko z Kozlowa. Wzialem z Nowego Miasta Lubawskiego. Tez prowadza
przedszkola i majq identyczny wskaznik dochodow G, ktéry pozwala nam wziaé, bo to tez nowa
ustawa reguluje 1 nawet sa wykazy z MEN wskazujace jakie dochody maja poszczegdlne
samorzady, skad mozemy wziaé. Teraz jednoznacznie pisze, ze jest to Koztowo i jest to Nowe
Miasto Lubawskie, ze to Bratian jest. Ja si¢ na tym opieram. To jest podstawa do naliczenia teraz
dla punktu przedszkolnego, bo dla oddzialu juz nie musimy nigdzie prosi¢, bo mamy swoje
punkty przedszkolne i obliczamy wedlug naszego 1 obliczymy raz w marcu, raz w pazdzierniku.
Nie bedzie zadnych watpliwosci co do tego. Dlatego mowie, ze chodzi o zaszlo$ci czyli o
wyciaganie forsy wstecz. Dlaczego mamy narusza¢ budzet, ktory i tak jest napigty jak struna i
wyplaca¢ teraz kilkadziesiat tysigcy zlotych. To przy tych kilkudziesigciu ztotych kilka tysigcy
kosztow, ktore uwazam musimy ponies¢ z tego tytutu, jak to si¢ moéwi nie dla mojej satystakcji
tylko dlatego, bo ja chcg po prostu uzasadnienia zebra¢. Chcg zebra¢ te uzasadnienia. Druga
rozprawa na ktorej nie bytem gdzie Pani sedzina zapytata, sprawa tego samego rodzaju, tak to
nawet skarbnik nie mogta nic powiedzie¢, bo skarbnik chciala powiedzie¢ o korektach. Nie
miata nic do gadania i sprawa byta zatatwiona. Podejrzewam, Ze trzecia sprawa, ta z marca tez
tak bedzie zatatwiona.

Pan Piotr Kolodziejski — ja bym chciat Panu Wojtowi 1 Panu Sekretarzowi u§wiadomi¢ jedno,
ze przepisy ktére moéwia o tym, ze si¢ zglasza do 30 wrze$nia, w zaden sposob tak jak



powiedziat Pan Arkadiusz nie sa zobowiazujace co do liczby i nie ma absolutnie zadnego
znaczenia czy gmina dostanie pieniadze z subwencji o$wiatowej czy nie. Moze by¢ taka
sytuacja, ze Pan Arkadiusz zglosi, ze w oddziale przedszkolnym ubegdzie 1 uczen a w lutym
przybedzie 100 ucznidw i1 Pan bedzie musial wyptaci¢ na 100 uczniéw. Nie ma zadnego
znaczenia ta liczba, ktora si¢ podaje.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk - dlaczego Pan jest niekonsekwentny. Pan ztozyt dwa wnioski.
Pan Piotr Kolodziejski — dlaczego niekonsekwentny?

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — bo Pan si¢ zabezpieczyt, ze gdyby na przyktad przeksztalcit
Pan to w punkt przedszkolny, to na to byty §rodki w budzecie. Ja nie miatem nic przeciwko. Byty
te srodki w budzecie autentycznie i na punkt przedszkolny i na przedszkole. Teraz si¢ méwi, ze
nie, ze tego nie robi. To po co Pan to robil? Pan moze pigcioro dzieci w tej chwili mie¢ w
punkcie przedszkolnym, dobra¢ teraz do pigédziesigciu i wymagaé od nas na te 50 dzieci.
Wytrzyma to budzet?

Pan Piotr Kolodziejski — alez Panie Wojcie co to jest za thumaczenie czy wytrzyma budzet.
Jezeli beda dzieci, trzeba na nie placié. Jezeli beda dzieci z tej gminy, to ptaci Pan na swoje
dzieci. Jezeli beda dzieci z innej gminy, to do rozliczenia. Jak si¢ to rozlicza, sprawa byta dzisiaj
szczegotowo poruszana. Naprawdg to jest argument chyba logiczny. Jeszcze na jedno chcialbym
Panu zwroci¢ uwage, ze wskaznik dochodow, tzn. ten ktéry Pan porownywat z Nowego Miasta
Lubawskiego czy z jakiego$ innego miejsca, ale w pierwszej kolejnosci ustawa mowi, ze gmina
graniczaca. Dopiero jak nie ma Pan gminy graniczacej to moze gdzie$ tam w Polsce wybierac. A
jezeli gminy graniczace sa, musi Pan si¢ poruszac tylko i wylacznie w gminach graniczacych.
Nie mozna uzywac tego argumentu, ze gdzie§ tam w Bratianie czy gdzies$ tam.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — to nic nie wnosi.

Pan Piotr Kolodziejski — chce Panu powiedzie¢, ze bylem na tej rozprawie jako widz, gdzie
Pani Skarbnik jakoby nie miata szansy si¢ wypowiedzie¢, nie wiem czy ma Pan §wiadomos$¢
tego, ze Pani Skarbnik probowala stwierdzi¢ przed sadem, ze sa przedszkola. Sedzia zadata
pytanie czy jest prowadzone na terenie Gminy Grunwald przedszkole i Pani Skarbnik méwi tak,
jest prowadzone. Ja z publicznosci si¢ odezwatem i mowie Pani Skarbnik si¢ myli, nie ma
przedszkola.

Radny — Pan Ryszard Bala — Pani Przewodniczaca ja chcialbym, zebySmy w tym jednym
punkcie ustalili jednoznacznie czy zarzut jest niezgodny z prawem - zanizanie dotacji. Jezeli
Pan Arkadiusz twierdzi, ze Pan zanizal mu dotacj¢, czy w 2016 roku po catkowitym rozliczeniu
roku 2015 ta dotacja zostala wyrownana badz tez zweryfikowana do tego stopnia, ze nie ma do
tego zastrzezen.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — na wniosek zainteresowanych byly wyrdéwnania, ktore
ptacitem na koniec roku. Skarbnik nie ma, ale ja to moge przygotowac, byly wyrownania, ktore
zostaly wyplacone.

Pan Piotr Kolodziejski — jezeli chodzi o nas, to co bylo wyréwnanie w 2016 roku wyptacone
wedtug Gminy Ostrdda, to mi si¢ wydaje, ze to jest rzecz oczywista, ze podmioty si¢ traktuje w
sposob rowny. Nie ma potrzeby, jezeli Pan decyduje, ze wyptaca jednemu podmiotowi na
podstawie Gminy Ostroda, to ja nie widzg potrzeby, zeby Pan Arkadiusz tez jakby zwracat si¢ do
Pana z pismem, prosz¢ mnie tez wyptaci¢ z Gminy Ostroda. Tak samo przegrywa Pan proces z
nami o rok 2014, polegajacy na tym, ze Pan kosztow na koniec roku 2014 z Gminy Ostréda nie
zweryfikowat. Wyrok jest prawomocny, wyptaca Pan nam pieniadze, co Pan powinien zrobi¢,
powinien Pan w sposob oczywisty natychmiast wyptaci¢ Panu Arkadiuszowi po to, zeby
zapobiec sytuacji, ze on odda sprawe do sadu. Jest rzecza oczywista, ze jak on odda sprawe do
sadu, to przed sadem wygra a jak przed sadem wygra, to narazi budzet Gminy na dodatkowe
koszty. Czy Pan to zrobit?

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — takiej potrzeby nie bylo dlatego tez Panu ttumaczg, ze co
innego punkt przedszkolny a co innego oddzialy przedszkolne. Caty czas tlumaczg Panu.
Przepraszam bardzo, sad administracyjny to nawet ten punkt, ktéry doprowadzit do sprawy,



zostal uchylony. W jakim celu prowadziliScie ta sprawg¢ w sadzie administracyjnym, w jakim
celu, do czego to miato prowadzi¢. To wykazania tego, ze ten punkt akurat jest niezgodny z
prawda.

Pan Piotr Kolodziejski — Paniec Wojcie ja Panu wytlumacze zupehie prosto.

Radny — Pan Ryszard Bala — Panie Wojcie konstytucyjna zasada okresla, ze wszystkie
podmioty powinny by¢ traktowane w rowny sposéb. To przyktad tutaj, ze jeden podmiot rozlicza
Pan na podstawie danych z Gminy Ostroda drugi na podstawie Gminy Olsztynek ewidentnie
swiadczy, ze Pan jako przedstawiciel i wykonawca prawa na terenie gminy, nie traktuje tych
podmiotow zgodnie z Konstytucja, bo az tak daleko trzeba siggaé, zeby stwierdzié, ze te
podmioty nie byty traktowane w sposob rowny. Ja chciatbym, zeby to wyraznie zostalo
zaprotokotowane.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — odpowiem od razu, bo p6zniej zapomng. Jak moze by¢ réwno
traktowany podmiot ktory jest, dwa rézne podmioty jak moga by¢ rowno traktowane.

Pan Piotr Kolodziejski — ta sama podstawa.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — nie, podstawa naliczenia jest rozna.

Pan Piotr Kolodziejski — doktadnie jest ta sama. Ta sama ustawa o systemie o$wiaty.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — oczywiscie, ze ta sama ustawa. Jakby Pan nie kiwat, ja wiem
swoje, Pan wie swoje, wyroki pokaza.

Pan Piotr Kolodziejski - kto ma racje.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — wyroki, my tez tyle spraw zeSmy wygrali. Te pieniadze mniej
wigcej chociaz czgsciowo si¢ zwroca. Tutaj jeszcze zobaczymy, dlatego tezja bym nie chciat
rozmawia¢ na temat wyroku nieprawomocnego, na ktory si¢ powoluje w tej chwili Pan Bala 1
kaze zaprotokotowaé. Wyrok jest nieprawomocny, dlaczego mam si¢ na nim opierac.
Zobaczymy co NSA stwierdzi. Ile jest uchylanych wyrokoéw WSA.

Pan Piotr Kolodziejski - nieduzo

Pan Piotr Kolodziejski — ile jest w WSA precedensow, ze ten tak orzekt a ten tak. Ta RIO ma
takie zdanie, ta RIO ma takie zdanie. Ja si¢ upieram na naszym, ze jezeli przedstawig argumenty
1 moéwig, ze jest zapis o tym, ze wskazuje mi RIO, ze mam Olsztynek, ja powinienem si¢ zwrocic
teraz do punktu przedszkolnego w Ostrédzie, zeby zwréci¢ to, co datem wigcej na prosbg, bo
taka prawda jest. Ja mam wskazanie i to przyniosg.

Pan Piotr Kolodziejski — Panie Wojcie ja mam tez to pismo. W ogole nic takiego nie pisze, ze
na podstawie Olsztynka Pan powinien stosowaé. Z tego zapisu, ktoérego Pan wyciaga wniosek, ze
tam jest napisane, tam nie jest tak napisane. Ja rozmawialem na ten temat z Pania Prezes i ona
potwierdzita, ze nic takiego nie jest wskazane. RIO nie jest od tego, zeby wskazywa¢ konkretna
gming. Jest zbadane czy Pan dobra wybral, czy to si¢ mie§ci w granicach prawa, a nie zeby
wskazywac¢, nie Ostroda ale Olsztynek.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ja mam pytanie do Pana Dyrektora, kiedy powstata
niepubliczna placéwka w Dylewie, w ktérym roku?

Pan Arkadiusz Rosa — szkota podstawowa w 1999 roku.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - ile bylo skarg na dziatalnos¢ wojta do 2014 roku?
Radny — Pan Arkadiusz Rosa — Zadne;.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - a ile jest skarg od 2014 roku?

Pan Arkadiusz Rosa — to juz druga, trzecia.

Radny — Pan Ryszard Bala - jakie to ma znaczenie? Moze Pani wyjasni do czego Pani
zmierza?

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — pozwoli Pan dokonczy¢?

Radny — Pan Ryszard Bala — oczywiscie.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — bardzo si¢ ciesze. Do 2014 roku wojt dziatat bardzo
dobrze, wszystko byto ekstra.

Pan — Arkadiusz Rosa — ja tego nie powiedziatlem, to Pani powiedziala.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — nie przepraszam, jezeli nie bylo zadnych skarg do 2014



roku. Pytam, ile byto skarg?

Pan Arkadiusz Rosa — nie bytlo.

Radny — Pan Ryszard Bala — mam pytanie do Pani Kaminskiej, co Pani chciata w tym pytaniu
uzyskac.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — chciatam wiedzie¢, ile bylo skarg do 2014 roku.
Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — ja w tej sprawie, jesli chodzi o branie pod uwage
najblizszej gminy, my doskonale o tym wiemy, ze najblizsza gming graniczaca jest Koztowo. Z
tym ze z tej tabeli, ktora zostala zamieszczona na stronie MEN jest napisane i my o tym wiemy,
ze jezeli nie jest to najblizsza, to bierzemy nastgpna gming, ale w zwiazku z tym, zZe ten
wskaznik G byt podobny do naszego 1 znajdowat si¢ w Bratianie w Nowym Miescie Lubawskim,
wystosowalismy pismo do Nowego Miasta Lubawskiego, zeby zobaczy¢ jak tam jest, ale
okazalo sig, ze to jest podobnie jak w Koztowie. Dlatego mysle, ze gdzie bySmy nie siggali,
podobny wskaznik po to kto§ wymyslit, wiadomo, ze nie bgdziemy bra¢ z takiej bogatej gminy,
bo to beda inne dane. Okazato sig, ze podobnie a tutaj ciagle Pan neguje to, ze w Koztowie jest
tak nisk, tak nisko. W Bratianie rowniez jest tak samo.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — pamigtacie, ze zeby unikna¢ dyskusji na sesji ja
powiedziatem, ze si¢ zwrdcg do RIO z tymi dwoma pytaniami, czy 5-godzinny dzien, to
odpowiedz byla do Nowego Miasta Lubawskiego, ze 5-godzinny wystarcza, zeby wzia¢ za
podstawe do rozliczen. To jest jedna odpowiedz RIO i druga odpowiedz RIO byta ta, ze te 40%
tylko, mozemy ustali¢ wigcej, ale mozemy tylko o 40% wystapi¢ do Dabrowna i ja to
uzyskatem, te odpowiedzi. One sa twierdzace i sa zgodne z tym, co ja moOwilem a reszta nalezy
do rady. Dlatego moéwilem, ze rozmawiajmy na tematy, ktére sa poparte konkretnymi
ustaleniami, bo nawet nie chce juz tutaj prowadzi¢ swojej filozofii, bo znowu bedg posadzony o
cokolwiek tylko postuguje si¢ dokumentami, ktére autentycznie potwierdzaja te twierdzenia i na
podstawie ktérych mozemy podejmowac decyzje. A jak rada ustali, to bedzie zalezalo od rady. Ja
moge tylko powiedzie¢, ze jestem straznikiem budzetu i na zmiany w budzecie musz¢ wyrazic¢
zgode, bo jezeli rada podejmie inaczej, to niestety trzeba bedzie w tym przypadku tez wystapic
do RIO. Jezeli chodzi o sprawy, te donosy, to pracuje u nas w tej chwili RIO. Taka teczke
przywiozta, tak ze nie ma juz potrzeby pisac, bo to wszystko napisane jest. Napisane jest jak w
tym ostatnim pisSmie w zataczniku, ze 1 prokuratura. Ja siedzialem chyba 10 czy 8 godzin w
Elblagu, odpowiadalem po raz ktory$ na te same pytania, te same dokumenty przedstawiatem.
Juz Policja zaczgla sie Smia¢, co w koncu o co tu chodzi. Kto mnie posadza o zla wolg, jezeli
dwie osoby z zewnatrz takie bzdury wypisuja 1 ja muszg si¢ tlumaczy¢, ze nie jestem
wielbladem. Tak Ze nie przytykajmy sobie jezeli chodzi kto jest bardziej wredny, to mozemy si¢
tutaj licytowac.

Pkt 3. ,,Zaniechania i btedy przy przygotowaniu projektu uchwaly Rady Gminy w sprawie
dotowania niepublicznych jednostek oswiatowych, ktora powinna zaczaé obowiazywac od 1
stycznia 2016 roku. ,,

Obowiazuje ustawa, bo weszta ona i1 zaczgla obowiazywaé. Pokaze Pan przepis, ktéry mowi o
tym, ze ja musz¢ od razu na 1 stycznia mie¢ gotowa uchwatg rady gminy.

Pan Piotr Kolodziejski — to wynika z art. 90, Ze nie mniej niz, tzn. ile Panie Wdjcie, kto ma
okresli¢?

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — nie wynika z ustawy. Postuguj¢ si¢ wiedza prawnika.

Pan Piotr Kolodziejski — to jest wylaczna kompetencja rady gminy. Pan nie moze zastgpowac
rady gminy swoja osobista decyzja.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — przepraszam a jak by rada ustalita nie 90% a 75%.

Pan Piotr Kolodziejski — to uchylitaby RIO.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — dlatego nie ma przepisu, ktory wymuszatby na mnie, ze musze
a wiedzac, ze jest 40%, 75%

Pan Piotr Kolodziejski — Pan zastapit swoja osobista decyzja rade gminy i obnizyl dotacje ze
100% na 70%.



Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — Pan nie wie jeszcze jednej rzeczy, ze kto ma inicjatywe
uchwatodawcza, zna Pan ustawe samorzadowa.

Pan Piotr Kolodziejski — ma wojt, ma grupa radnych. Panie Wojcie, ale Pan zarzadza,

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — w moim interesie bylo, zeby nie zmienia¢. Inicjatywe
uchwatodawcza maja wszyscy. Nie mozna tutaj do jednej osoby, zebym ja przygotowal. Jezeli
rada zadecydowataby, prosze¢ przygotowac na nast¢pna sesj¢ uchwal¢ dotyczaca dofinansowania,
tak, ale byty przypadki, ze bez mojej wiedzy byly przygotowywane uchwaty dotyczace
dofinansowania na przyktad do 100% w czerwcu. Ja bytem zdziwiony, bo byla gotowa,
przygotowana i przyniesiona i przeszta. Tak ze inicjatyw¢ uchwatodawcza maja wszyscy i moga
to robi¢. Ja uwazam tez za chybiony ten punkt z tego tytulu, ze nie ma przepisu, ktory
zobowiazywaltby mnie bezposrednio do przygotowania takiej uchwaty, jezeli ja wywiazujg si¢ z
przepisoOw ustawodawczych, aktu prawnego wyzszego rzedu niz uchwata rady gminy. Takie jest
moje zdanie.

Radny — Pan Ryszard Bala — Pani Przewodniczaca ja chcialem si¢ odnies¢ do tego, co Pan
Wojt powiedzial. Jezeli obowiazywata do konca roku 2015 uchwala okreslajaca 100%
dofinansowania a od 1 stycznia 2016 juz ta uchwata nie obowiazywatla, to co dalo Panu
podstawe, zeby obnizy¢ dofinansowanie do 75%.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — ustawa.

Radny — Pan Ryszard Bala — w ktérym punkcie ustawa mowi, ze ma Pan finansowaé¢ w
wysokosci 75%.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — co najmnie;j.

Radny — Ryszard Bala — nie mniej niz 75%, ale ta ustawa nie upowazniata Pana do okreslania.
To jest kompetencja rady, zeby rada okreslita w jakiej wysoko$ci dofinansowanie moze by¢
udzielone a tak Pan wlasna decyzja zmienit to, co wczesniej rada uchwalita.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — ja nie jestem posltem, ktory jak to si¢ mowi, reguluje to w
sposOb ustawowy tylko postuguje si¢ ustawodawstwem, ktoére nas obowiazuje i szereg jest ustaw
do ktorych si¢ uchwat nie dopasowuje, tak samo jak o obrocie gruntami czy inne. Jezeli si¢ nie
podejmuje innej uchwaty, to obowiazuje ta, ktore zostaly. Jest kilka takich przypadkow.
Nieprawda jest, ze ja musz¢ to, ze nie obowiazuje uchwata rady gminy o obrocie ziemia,
musimy odrgbna uchwate podejmowac, nie. Nie podejmujemy i tak zostaje. Tak samo miato by¢
z reforma o$wiatowa, ze pierwotnie miato obowiazywac, ze jezeli w gminie nie zmieniamy sieci
szkot, to nie podejmujemy zadnej uchwaty. Dopiero si¢ MEN po jakim$§ tam czasie chciat
potwierdzi¢, ze jest takie zapotrzebowanie na ta reforme, wprowadzil obowiazek podjgcia tej
uchwaty, bocznym torem. Twierdz¢ i nadal bede twierdzit, zreszta to potwierdzit mdj prawnik a
ja sig¢ opieram na jego opinii, ze nie ma podstaw potrzeby takiej, ze ja musze ta uchwale
podejmowac.

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — chciatem doda¢, Zze w potowie roku ta uchwata zostata
podjeta. Te 40% 1 75% zostato.

Pan Arkadiusz Rosa — uchwata weszta w trakcie, z tym ze styczen, luty, marzec, kwiecien, maj,
czerwiec.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — to co w WSA jest taka interpretacja prawa, to jet walka dla
wlasnej satysfakcji. Trzeci punkt komisji przedstawilem, ze nie mialem takiego obowiazku.
Jedna byta uchwala podjeta. Byta uchylona nie z powodéw wysokosci dofinansowania, ale z
innych przyczyn. Nie wiem szczegotow, bo sekretarz si¢ tym zajmuje. Pan byly przewodniczacy
ma, dlaczego zostata uchylona. Nast¢pna podjeliSmy w czerwcu. Tak obowiazywato 40% 1 75%.

Radny — Pan Ryszard Bala — zostata uchylona z tego powodu, ze gmina okreslita tak samo jak
jest w ustawie, nie mniej niz 40% a powinno by¢ w wysokosci 40%.

Woéjt — Pan Henryk Kacprzyk — punkt 4.

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — chodzi o ustawg o dostgpie do informacji publicznej,
kazda informacja przetworzona to jest taka, gdy wymaga dodatkowej pracy jesli chodzi o
zestawienia tabelaryczne i to zajmuje bardzo duzo czasu i nie jest zwigzane bezposrednio z



informacja publiczng. Sa firmy ktére to wykorzystuja, ta ustawg o dostgpie do informacji
publicznej, zadaja szereg takich pytan gdzie gmina mialaby takie zestawienia robi¢ do celow
komercyjnych. W zwiazku z tym ustawodawca okreslit to jako informacje przetworzona. W tym
przypadku po zasiggnieciu opinii radcy prawnego, ktory wskazal, ze jest to informacja
przetworzona. Jezeli zostanie wskazany interes publiczny uzyskania takiej informacji, taka
informacja zostanie przekazana 1 taka informacja zostata przekazana w konsekwencji. Tak samo
Pan Kotodziejski tez si¢ zwrécil, o tych danych wszystkich wspominat juz dzisiaj. Rowniez
wskazat interes i ta informacja zostata dostarczona.

Pan Piotr Kolodziejski — nie.

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — w takim razie zostanie Panu dostarczona poczta.
Myslatem, ze juz jest. Jezeli sa jakie$ niejasnosci, jesli chodzi o przestrzeganie tej ustawy o
dostepie do informacji publicznej, to wskazuje si¢ interes publiczny i taka informacja zostata
przekazana. Rowniez dla Pana Dyrektora zostala przekazana ta informacja.

Radny — Pan Ryszard Bala — prosz¢ Panstwa Pan Rosa przedstawit taka tabelke 1 wedlug tej
tabelki chciat uzyska¢ informacje. W ostatniej kolumnie jest kwota dotacji za poszczegolne
miesiace. Jezeli gmina wyptacajac ta dotacje, wyptaca ja w jakiej§ tam kwocie, to musi wiedzie¢,
ile w tej kwocie jest na klasy szkoly podstawowej, ile jest na oddziat przedszkolny, a ile jest na
punkt przedszkolny. Prosz¢ powiedzie¢, jaka to jest trudno$¢ z tej ogodlnej kwoty wypisaé 3
sktadniki, ktore na ta kwote si¢ skladaja, bo taka informacja na pewno w gminie jest. Bo te
poszczegdlne sktadniki sa liczone oddzielnie 1 w zwiazku z tym wystarczy z odpowiedniego
zestawienia spisa¢ 3 sktadniki i w czwartej kolumnie poda¢ sume. To, ze nie chcecie tej
informacji udzieli¢, to jest w dalszym ciagu potwierdzenie tego, ze nie chcecie wspotdziataé, ze
robicie tak, zeby Pan Rosa mial pod gorg. Taka jest tego efekt.

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — w konsekwencji chciatlem si¢ zapytac, czy taka
informacja zostata udzielona?

Pan Arkadiusz Rosa — nie.

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — takiego zestawienia Pan nie otrzymat?

Pan Arkadiusz Rosa — nie.

Pan Piotr Kolodziejski — Pan Rosa otrzymat odmowna decyzj¢ administracyjna. Ja tez sig
spodziewatem, ze dostan¢ odmowg, skoro Pan Arkadiusz dostal odmowg.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — Pan Arkadiusz ma chyba jezyk.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — w zakresie obowiazkow sekretarza jest odpowiedzialnos¢ za
informacje publiczne, za to odpowiada prawnie. Postugujemy si¢ tez radca. Jezeli okaze sig, ze
radca nie ma racji, to juz jeden zostal zmieniony, zmieniony zostanie drugi. Ja mysle, ze tez
opiera si¢ na tym. Ja te decyzje podpisuje, ale on daje upowaznienia. Ja bym zaufat radcy. To sa
dane osobowe, a to jest bardzo drazliwy temat. Lepiej ponie$s¢ ryzyko i dwa dni poOzniej
dostarczy¢ a dowiedzie¢ sig¢ na co to potrzebne i przesta¢, bo wiem, ze to bylo przygotowywane i
ma by¢ wystane. Na pewno do Pana dotrze albo dotarto tam gdzie nie trzeba. Odpowiedzi
zawsze udzielamy. Nie bylo zastrzezenia oprocz, tez tutaj byla pismo pelnomocnika na temat
informacji, zeby wydac¢ decyzj¢. Ja nawet nie raz nie wiem, ze odpisal radca tak a nie inaczej, bo
niektore rzeczy rzeczywiscie mozna by od razu przesta¢ nie kruszac kopii, ale trzeba sig
podpierac ta, po to si¢ prawnika ma, kancelari¢ prawna zeby to weryfikowat.

Radny — Pan Ryszard Bala — Panie Wojcie, rozumiem, ze Pan wszystkiego nie jest w stanie
ogarnaC. Ja to doskonale rozumiem, ze nie jest Pan w stanie skontrolowa¢ kazdego pracownika,
ktéry wykonuje jaka$ pracg na rzecz gminy, ale niestety ustawa o samorzadzie mowi, ze Pan
odpowiada za pracg urzedu, za prace pracownikow, ktorym zleca Pan jakie§ dziatania. Skarge na
radcg prawnego Pan Rosa moze wystosowa¢ do Rady Adwokackiej czy gdzie§ do innej rady
samorzadu radcowskiego. Natomiast tutaj za Pana zgoda radca prawny wydaje jakie$ opinie.
Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — pkt 4 — nie byto odmowy udzielania informacji. Nie bylo
odmowy i nie bedzie odmowy jezeli to si¢ zgadza z przepisami.

Radny — Pan Ryszard Bala — jest Pana decyzja. Wiem, ze Pan tej informacji nie udzielit.



Wojt — Pan Henryk Kacprzyk - jak decyzja wydana, to podejmuj¢ odpowiedzialno$é za to. To
poszto?

Pan Arkadiusz Rosa — nie.

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — poszto do Pana Kotodziejskiego.

Pan Piotr Kolodziejski — ja nie dostatem.

Pan Arkadiusz Rosa — on moze dostac, ja nie mogg.

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — od decyzji odwotlanie.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — wszystko bedziemy wysyta¢ w 3 egzemplarzach, bo to jest
jeden podmiot, ze tak powiem.

Punkt 5. ,,Nekanie poprzez powiadamianie organdéw $cigania o rzekomych nieprawidtowosciach
bez jakichkolwiek podstaw merytorycznych.”

To jest obowiazek wynikajacy z kodeksu karnego. Jezeli do mnie przychodza pisma mowiace o
jakich§ tam powiem nieprawidlowosciach w funkcjonowaniu czego$ i komisja jedzie i
potwierdza te nieprawidtowosci 1 w przypadku gdybym ja nie powiadomil organdéw $cigania, to
ja odpowiadam karnie za niepowiadomienie organdéw $cigania. Nie odpowiada osoba fizyczna,
ale ja, funkcjonariusz publiczny. Ja odpowiadam i dlatego tez, gdy do mnie wptynety skargi
konkretne, zakonczyta si¢ jedna sprawa, wplynety od nowa, ze nie wykonuj¢ swoich
obowiazkow, dlatego tez to nie jest ani satysfakcja moja ani sprawa. Mi si¢ wydaje, ze tutaj
powinny strony bardziej ktore sa bezposrednio zainteresowane. Ja tylko zwrécitem si¢ do
prokuratury i Pan Rosa doskonale o tym wie, ze przedstawil mi dwadziescia kilka niezgodnych z
prawda sprawozdan. To wszystko na tym polega.

Pan Arkadiusz Rosa — sad dwa razy umarzat ta spraw¢ a Pan z uporem maniaka. Sad to
rozstrzygnie.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — wigc czego Pan si¢ obawia?

Pan Arkadiusz Rosa — niczego.

Woéjt — Pan Henryk Kacprzyk — to o co chodzi? Ja jestem w porzadku do ludzi, ktérzy si¢ do
mnie zwrdcili, bo ich mozliwosci si¢ skonczyly a twierdza.

Pan Arkadiusz Rosa — powie Pan kto si¢ zwracal?

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — nie jest tajemnica, ale Panu nie powiem. Pan wie, bo si¢
sadzicie.

Radny — Pan Ryszard Bala — w dokumentach przedstawit Pan zatacznik nr 16. 8 grudnia pismo
do Pana Kacprzyka 1 w tym pismie wykazuje Pan, ze metodologia naliczania kwot dotacji r6zni
si¢ u Pana i u wojta. Jezeli Panstwo macie ten zalacznik, na chwilg na ten zatacznik prosze
spojrze¢. Pan Arkadiusz pokazuje w jaki sposob do tych kwot w poszczegdlnych miesiacach
dochodzit. To pismo zostato skierowane do wojta. Nie bylo przeszkdéd, zeby Pani skarbnik
wzigta czerwony pisak i na tym pisSmie zaznaczyta gdzie sa rozbiezno$ci w tym co ona naliczyta
i w tym co wyliczyl Pan Arkadiusz. To sa proste czynnosci. Jezeli koncowa kwota za styczen si¢
rozni 1 w jednym i drugim wyliczeniu, trzeba probowac znalez¢, gdzie 1 kto popetnit btad. Tu nie
widzg ani trochg woli ze strony urzedu, zeby poprawic to, ani tez nie byto woli, zeby wskaza¢ w
ktorym miejscu sa rozbieznosci, na czym one polegaja. To samo jest za rok 2014. Panie Wojcie
rzeczy ktore zle funkcjonuja jest wiele. W kazdej instytucji sa rzeczy zle funkcjonujace. Tylko
kwestia tego czy chcemy wyciaga¢ wnioski 1 poprawiac to co jest do poprawienia. Pan si¢ upiera
przy takiej postawie, ze Pan ma racjg, a jezeli uwazacie inaczej, to idzcie do sadu. Efekt jest taki,
jaki jest. Ja nie chcialbym tutaj tego dalej rozwijaé, ale ta droga nie zajdziemy daleko. Ja sadze,
Ze sporo energii 1 czasu tracimy wlasnie na to, zeby przygotowaé pozew, zeby na ten pozew
odpowiedzie¢, zeby zebra¢ odpowiednie materialy. Nie jest to nikomu potrzebne. Wystarczy
wola wspotpracy i che¢ dogadania sig, ale ja powiem osobiscie tak: ja nigdy nie pogodzg sig z
sytuacja, kiedy czuje, ze jestem skrzywdzony, to bede podejmowat takie dziatania, zeby dojs$¢
swoich racji i dojs¢ do prawdy i1 wcale nie dziwig si¢ Panu Kotodziejskiemu i Panu Rosie, ze do
swoich racji probuja dochodzi¢. Z tego wynika, ze czuja si¢ skrzywdzeni decyzjami Pana
osobiscie czy urzednikow.



Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — a co maja powiedzie¢ te 3 pracownice, ktore wrecz twierdza,
ja bym prosit, zeby ta mimik¢ Pan powstrzymal, bo ta mimika jest, co maja powiedzie¢ 3
pracownice, ktore twierdza wrecz, ze sprawozdania, ktore sa juz btedne z wyjécia a jeszcze sa
btedne wewngtrznie. Inne dostaty wynagrodzenie, inny ZUS wptynat za nich do ZUS, ktory
zbiera sktadki na ich emerytury, co ma znaczenie spore jezeli chodzi o naliczenie wysokos$ci
emerytury. Co maja ci ludzie powiedzie¢. A co ja mam na przyktad zrobi¢, jezeli pracownik,
ktory jedno stowo w decyzji o warunkach zabudowy pomylit, dostal wyrok pét roku na 2 lata w
zawieszeniu. Jest funkcjonariuszem publicznym. To nie sa pieniadze moje i Pana Rosy, bo my
by$smy albo poszarpali si¢ albo oddali pieniadze, to sa pieniadze publiczne, ktorych wydawanie
wymaga okreslonych przepisow ksiggowych. Oczywiscie, ze nie musi Pan Rosa zna¢ przepisow
ksiggowych, na co si¢ powotuje, ale od tego sa fachowe biura, ktére prowadza ksiggowos¢ dla
firm, ale tu stwierdzenia sa inne, ze nawet te sprawozdania ktére ja zanegowalem z prostej
kontroli sa nieprawdziwe z tego tytutlu, ze byla prowadzona podwoéjna ksiggowos¢. To sa
pieniadze publiczne. W przypadku tym jak teraz mowig, nie wiem Ministerstwo Finanséw czy
MEN podjelo decyzjg, ze nie ma dofinansowania z budzetu gminy jezeli beda prowadzone
projekty zewnetrzne. Dla nas to bylaby sytuacja jasna, nie musielibySmy w to wtracac i tedy jak
to si¢ mowi ,,rébta co chceta”. Tutaj to ja czuje i mam obowiazek dba¢. Mimo tego, ze sam Pan
wie, ze W przyjazni nie zyliémy, ni z Panem ni z Paniami.

Radny — Pan Ryszard Bala — pracownice ktore pracowaty u Pana Arkadiusza Rosy miaty i w
dalszym ciagu maja odpowiednia mozliwo$¢ dochodzenia swoich racji w odpowiednich
organach 1 instytucjach.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — czy Pan Rosa powiedzial ze ja dochodzg, ja nie dochodze
tego.

Radny — Pan Ryszard Bala — ja tak to obserwuj¢ z boku, Pan w ta sprawg si¢ tak zaangazowat,
ze wyglada to jak gdyby Pan pochwycit okazjg do tego, zeby w stosunku do Pana Rosy dokona¢
jakich$ tam aktu zemsty, nie wiem jak to okresli¢. Pracownica zatrudniona i zwolniona
niezgodnie z prawem ma do dyspozycji sad pracy, sad powszechny, sad cywilny. Ona przychodzi
do Pana a Pan w to nie bedac jak gdyby w $rodku tego zdarzenia, to sa relacje migdzy
pracownikiem a pracodawca a Pan stojac z boku probuje w jaki§ sposdb rozstrzygaé czy
wspomagac. Ja tez czasami ludziom pomagam, tym ktérzy nie maja odpowiedniej wiedzy
dotyczacej réznych dzialan, ale staram si¢ by¢ jak gdyby obiektywny, staram si¢ sta¢ z boku
tego. Podpowiadam jak maja zrobi¢, ale nie angazuj¢ si¢, a Pan swoim aktem subsydiarnym,
swoim uporczywym dazeniem do doprowadzenia do jakiego$ zalozonego finatu, pokazuje, ze
nie jest Pan osoba przyjaznie nastawiona. Nie jest Pan osoba do konca zorientowana w tej
problematyce a lubi Pan posredniczy¢ jak gdyby.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — prosze nie moéwic co ja mysle, co ja robig, bo Pan tego nie
wiem i nie bedzie nigdy wiedzial. Pan obserwuje i Pan moze domniemywac, ale nie wklada¢ w
moje usta co ja mysle. Prosze wzia¢ pod uwage, ze gmina ma 5.800 ludzi i pokaze mi Pan
jeszcze ludzi z gminy, ktorych tak uporczywie tropig, $ledze, niszcze, nie ma tego, nie ma. Niech
pokaze mi Pan, bo to trzeba oceni¢. Jak si¢ mowi, to trzeba mie¢ dowody. A tutaj jest ewidentne
naruszenie prawa, by¢ moze tamanie. By¢ moze to jest lekcewazenie przepiséw, ale nawet
lekcewazenie przepisow, to tez nie mozna unikna¢. Dlatego tez to nie jest jakie$ tam n¢kanie a
takich rzeczy nie powinno si¢ do rady skarzy¢ tylko jezeli uwaza sig, a jest tzw. stowo mobbing
chociaz tutaj nie o to chodzi, pracodawca — pracownik, ale mobbing taki miedzyludzki. Moze
dochodzi¢ o naruszenie dobr. Jezeli chodzi o sprawy, jak byscie policzyli sprawy wszystkie, to
wigcej mi zatozyt Pan Rosa i Szczepkowski migdzy innymi Pan Bala, a ja ta jedna tylko. Tyle
tych spraw bylo i kosztowaly mnie, niektore zakonczyly si¢ porozumieniem, ostatnia tez z
Panem Szczepkowskim zakonczyta si¢ porozumieniem. Zaptacit mi 1 tys. zt 1 przeprosit za
kampani¢ wyborcza, tez o tym nie méwig. MOwi¢ wam tutaj na tej sali. Jest mozliwos¢
dochodzenia jezeli ja przekraczam swoje obowiazki, bo przekroczenie obowiazkow tez jest
karalne.



Pan Arkadiusz Rosa — ja chcialbym zwroci¢, bo Pan powiedziat, ze ja prowadzilem podwojna
ksiggowos¢, prosze nie uzywac takiego stowa, bo to juz jest powazny zarzut.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — wiem.

Pan Arkadiusz Rosa — jezeli Pan tak twierdzi, to ze robi¢ podwojna ksiggowos¢. Dla Pana
informacji, jest w aktach sprawy, ja przedktadatem zas§wiadczenie z ZUS, a Pan wspomnial, ze
przepraszam za wyrazenie, ze ZUS tak mnie przetrzepal, ze mam tak wyczyszczone konto,
méwi¢ w sensie, ze nie wiem czy kto$ na okolicg miat taka kontrolg i tak byl badany. A propo
tych sprawozdan, o ktérych Pan mowi, ze im si¢ te sprawozdania nie zgadzaty z ich jakimi$
roszczeniami itd. Sprawa jest w sadzie, one nie wiedza o zadnych sprawozdaniach, bo w tym nie
siedza. Najpierw Pan mowi, ze one widziaty sprawozdania, a w sadzie Ze nie.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — ale to potwierdza moja sprawe, ze ona mowi, ze ZUS jest taki
a tu jest taki, a Pan mowi, nieprzekazywanie ptatnosci, nieumozliwianie kontroli.

Pan Arkadiusz Rosa — dlatego Pan poskarzyt sie.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — poskarzylem sig.

Pan Piotr Kolodziejski — Pan powiedzial, ze Pan Arkadiusz Rosa sfalszowal 28 sprawozdan.
Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — podat nieprawdziwe dane.

Pan Piotr Kolodziejski — podal nieprawdziwe dane w 28 sprawozdaniach, to idac tym tropem,
to ja powiem Panu, ze Pan przez 5 lat ostatnich regularnie btednie wyptacal dotacje Panu
Arkadiuszowi na szkote, na oddziaty przedszkolne. Idac tym tropem, to Pan rowniez dokonywat
jakich$ nieprawidtowosci. Metryczka o$wiatowa, w ogole sprawy o$wiatowe sa szczegdlnie
skomplikowane i przelozenie ich na prawidlowe wyliczenie dotacji nie jest sprawa prosta, jak
nawet zajrzymy do ostatniego protokotu sprzed 3 lat z RIO, to zachgecam Pana, zeby Pan
poczytat, bo tam RIO wskazuje jako blgdne sposob przelozenia metryczki o$wiatowej na
wyliczenie kwoty dotacji dla szkoty niepublicznej, co pokazuje, ze nawet RIO si¢ moze mylic.
Pan Wojt Kacprzyk tez si¢ moze myli¢ i Pan Arkadiusz Rosa tez si¢ moze myli¢. Jak poczytamy
ten protokot z kontroli, ktory przeprowadzit miedzy innymi Pan Sekretarz Waldemar Szydlik, to
tam z tych sprawozdan, rzekomo nieprawidlowych sprawozdan wynika to, ze Pan Arkadiusz
mial wigcej wydatkow niz wykazal w tych sprawozdaniach. Sa takie sprawozdania, ze w
rzeczywisto$ci stwierdziliscie, ze ma wigcej faktur, wigcej wydatkéw poniesionych niz wykazat
w sprawozdaniach. Btedy sa w jedna i w druga strong. Chodzi o to, zeby si¢ bilans zgadzat i
zeby zaden pieniadz publiczny nie zostat Zle wydany. Nie ma takiej sytuacji. Przecie prokurator
dobrze przez poéttorej roku badat i umorzyt to dwa razy, a Pan lepiej wie niz prokurator.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — wie Pan co to jest przestgpstwo w dokumencie a co
przestepstwo w dokumencie wprowadzone przez funkcjonariusza publicznego.

Pan Piotr Kolodziejski — nawet o tyle Panie Wojcie prokurator to badat i jakie decyzje podjat?
Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — ja pozwolg sobie powiedzie¢ tak, dwa
1 p6t roku siedzg tu na tym miejscu i dwa i pot roku jest bez przerwy temat szkoty w Dylewie 1
przedszkola w Stegbarku. Czy nie czas po prostu zakonczy¢ te spory w jaki$ sposob, nie wiem w
jaki. Pan Arek rosci sobie pretensje o 11,.944,22 zt.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — wigce;.

Radna — Pani Jadwiga Dymkowska — tu z tego dokumentu tak wynika. Jeszcze sa inne
dokumenty.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ja mam takie pytanie, bo tutaj ta skarga zostata
skierowana do siedmiu innych organoéw, do kuratora, do prezesa RIO, itd. Czy stamtad otrzymat
Pan jakie$ rozstrzygnigcia?

Pan Arkadiusz Rosa — nie.

Pan Piotr Kolodziejski — nie bedzie rozstrzygnigc.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — dlaczego, prokurator powinien wszcza¢ postgpowanie.?

Pan Arkadiusz Rosa — wszczal postgpowanie.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ja uwazam, jezeli sprawy poszty dalej i nie ma stamtad
jeszcze rozstrzygnigé, to chyba sa to instytucje bardziej rozeznane w tym prawie, we wszystkim,



ktore potrafia doj$¢ czy wdjt ma racje czy Pan Rosa ma racj¢ niz my.

Pan Arkadiusz Rosa - ja Pani tylko odpowiem, ze Pan Wojewoda Chojecki zwrdcit si¢ do
Prezes RIO, zeby sig tej sprawie przyjrzata. RIO z tego co dostatem pismo, kontrolg wszczgta w
gminie.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — no i dobrze, beda wnioski pokontrolne wtedy mozemy
rozwaza¢ to. Natomiast tak jak mowitam na poczatku, powinniSmy zostawi¢ ta skarge
nierozstrzygnigta do czasu uzyskania informacji z tych pozostalych organow.

Pan Piotr Kolodziejski — Pani radna przeciez KPA moéwi niestety jasno, kto rozpatruje skargi na
kogo. Jezeli my kierujemy jakiekolwiek czy punkt przedszkolny czy stowarzyszenie czy Pan
Arkadiusz Rosa do tych instytucji, to tylko w swiadomosci tego jak si¢ Panstwo zachowacie. Wy
podniesiecie raczke, ze jezeli bedzie trzeba decydowaé, ze skarga jest bezzasadna, to rzecz
oczywista, bo na tej sali nie liczy si¢ prawda materialna, tylko na tej sali liczy si¢ to co mowi
wojt.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ja powiem jedna rzecz, byt radca prawny, ktory
wypowiadal si¢ na temat skargi i radca prawny tez méwil, ze prawo mowi tak i tak a Pan
przewodniczacy powiedzial, a mi si¢ jednak wydaje inaczej. Tak jak Komisja Rewizyjna
rozpatrywata skargge i ta skarga byta bez rozstrzygnigcia. Ja proponuje taki projekt uchwaty, to
jest moja propozycja.

Radny — Pan Ryszard Bala — prosz¢ Panstwa pozostawienie tej skargi bez rozstrzygnigcia,
ktora wptyneta do nas 20 marca naraza nas, ze zostanie skierowana sprawa do sadu ewentualnie
do wojewody skarga na to, ze rada nie przestrzega postanowien KPA.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — byla skarga, ktéra tak byla zrobiona. Komisja
Rewizyjna tez rozpatrywata skarge i Komisja Rewizyjna przedstawita wniosek do uchwaty, ze
skarga pozostaje bez rozstrzygniecia.

Radny — Pan Ryszard Bala — Pani Matgorzato prosz¢ mi wierzy¢, z mozliwosci odwotania od
decyzji i rowniez od uchwaty rady maja prawo skorzysta¢ osoby ktore do rady si¢ zgtaszaja a nie
obowiazek. Pan Kotodziejski by¢ moze uznat, ze z tego prawa nie chce skorzystac, ale czy Pan
Rosa tak uzna? Jezeli Pan Rosa uzna, ze skorzysta z tego prawa.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ja tego nie negujg.

Radny — Pan Ryszard Bala — dlaczego mamy dziata¢ niezgodnie z KPA, §wiadomie niezgodnie
z KPA.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - a czy gdzie$ jest powiedziane, ze musimy rozpatrzy¢
tak albo nie?

Wjt — Pan Henryk Kacprzyk — nie jest powiedziane.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - czy rada gminy musi rozpatrzy¢ tylko tak lub nie?
Radny — Pan Ryszard Bala — oczywiscie, ze nie.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — zostawiamy to bez rozstrzygnigcia.

Radny — Pan Ryszard Bala - mamy konkretne zarzuty.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — Pan Rosa twierdzi swoje, Pan Wojt twierdzi swoje, ja
nie jestem w stanie stwierdzi¢ ktéry z nich ma racjg.

Radny — Pan Ryszard Bala — komisja rozpatrujaca wydaje opini¢ a wtedy decyzje podejmuje
rada.

Pan Piotr Kolodziejski — jest prawomocny wyrok sadu dotyczacy jednego punktu a Pani radna
mowi, ze nie ma danych na podstawie ktorych moze podjac decyzj¢. To jest zabawne. Natomiast
KPA niestety jest tak skonstruowany, ze skarge na wojta sktada si¢ do rady gminy. Nawet gdyby
Pani radna raptem uznata skarge za zasadna, to do niczego to woéjta nie zmusza.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — to po co piszecie te skargi?

Pan Piotr Kolodziejski — ja nie powiem po co. Po to jest do wiadomosci, zeby instytucje
wyspecjalizowane si¢ tym zajely.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — dziwne ze zaczgly si¢ problemy od 2014 roku.

Pan Piotr Kolodziejski — zaczely si¢ od punktu a nie od osoby. Swietnie sobie radzi. Jak nie



bedzie jej przeszkadzane, to bedzie sobie §wietnie radzila.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — o czym my rozmawiamy.

Sekretarz — Pan Waldemar Szydlik — jaki jest sens pisania tych skarg do rady gminy, to nie jest
wiazace nawet jakby uznata za zasadna.

Pan Piotr Kolodziejski — takie jest prawo, ze si¢ skarzy wojta.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — przeglosujcie. Jest komisja czteroosobowa 1 sprawa bedzie
zakonczona. Komisja przedstawi na sesji rady gminy swoje stanowisko i stanowisko bedzie do
przyjecia dla rady, bo rada przekazata to komisji, ktora jest kompetentna i ktéra powinna ta
spraweg szczegdtowo wyjasnic.

Pan Piotr Kolodziejski — odnos$nie tej skargi, ktora nie zostata rozstrzygnigta. Ja moge napisac.
Z tresci Pani Prezes RIO wywnioskowala, ze to jest skarga. Ja si¢ nie spodziewalem niczego
pozytywnego, dlatego nawet na rozpatrzenie tej skargi nie przyszedtem a teraz si¢ zastanawiam
czy rzeczywiscie nie zaskarzy¢ do wojewody takiego postgpowania rady gminy.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ma Pan takie prawo.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — kto z Panstwa jest za tym, aby skarge
pozostawi¢ bez rozstrzygnigcia?

Dwie osoby (radna Matgorzata Kaminska, Iwona Stanka) czyli jest remis.

Radny — Pan Ryszard Bala — czyli wniosek nie przeszedl. Wniosek Pani Malgorzaty
Kaminskiej nie przeszedt, zeby ta skarge pozostawi¢ bez rozstrzygnigcia.

Wéjt — Pan Henryk Kacprzyk — co Pani Przewodniczaca na poczatku zauwazyta, ze 2,5 roku
styszymy tylko jedno. To jest ulamek, setna cz¢§¢ mojej pracy. Poswigcam zdrowia na to chyba
najwigcej. Najwigcej mnie to zdrowia kosztuje. By¢ moze w tym celu to dziatanie jest.
Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — wszystkich nas kosztuje. Ja tam
jestem przed taka komisja chora.

Wijt — Pan Henryk Kacprzyk — naprawdg rozpatrujemy cos, co jest.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — czyli dajmy im to, co im si¢ nalezy 1
zakonczmy temat.

Wojt — Pan Henryk Kacprzyk — dobrze, ile bedzie tej kasy, jesteSmy w stanie okresli¢ na
dzisiaj, nie jeste§my. Bedziemy pflacili, bo jak si¢ zwrdoca do sadu powszechnego, ale nie cheg si¢
wypowiada¢ na temat pracy sadu, bo moze to by¢ uzyte przeciwko mnie w sadzie, ale w sadzie
jest catkiem inne podej$cie do tematu. Podejscie nie takie administracyjne a podejécie takie
czysto ludzkie.

Radny - Pan Ryszard Bala — wptyngla skarga, skarga zostala zostata skierowana do
rozstrzygnigcia, zaopiniowania przez komisj¢ oswiaty. Mamy 5 zarzutéw. Sadze, ze w tych 5
zarzutach jesteSmy w stanie okresli¢ czy one s3 zasadne czy niezasadne i na podstawie tych
naszych opinii na ten temat musi sformulowa¢ uzasadnienie, bo do tego zesmy =zostali
zobowiazani.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — czyli glosowac¢ po kolei kazdy punkt?
Pierwszy zarzut — nieréwne traktowanie podmiotow — uwazam, ze zarzut jest zasadny, bo jak si¢
jednemu dato to i drugiemu trzeba byto dac 1 by bylto z glowy.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ale tam byl punkt przedszkolny a tu oddziat
przedszkolny.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — Pan z WSA inaczej to traktuje.
Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ale jak byly uchwaty, to tez inna byta dotacja na punkt
przedszkolny, inna na oddziat przedszkolny.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska - masz prawo tak mowié. Ja uwazam
inaczej.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska - nie dyskutujmy tylko gltosujmy.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — kto jest za tym, ze punkt 1 jest
zasadny.

Dwie osoby glosowaty ze punkt jest zasadny (radna Jadwiga Dymkowska, radny Ryszard Bala),



przeciwnych nie bylo, 2 osoby wstrzymaty si¢ (radna Matgorzata Kaminska, Iwona Stanka).
Punkt 2 — niezgodne z prawem zanizanie naleznej dotacji na dzieci ucz¢szczajace do oddzialow
przedszkolnych Niepublicznej Szkoty Podstawowej w Dylewie.

Za tym ze punkt jest zasadny glosowato 2 osoby, przeciwnych nie byto, 2 osoby wstrzymaty sig.
Punkt 3 — zaniechania i bledy przy przygotowaniu projektu uchwaty Rady Gminy w sprawie
dotowania niepublicznych jednostek o$wiatowych, ktora powinna obowiazywa¢ od 1 stycznia
2016 roku.

Za tym ze punkt jest zasadny glosowato 2 osoby, przeciwnych nie byto, 2 osoby wstrzymaty sig.
Punkt 4 — odmowa udzielenia informacji w zakresie wysokosci przekazanych w 2015 roku kwot
dotacji.

Za tym ze punkt jest zasadny gltosowalo 3 osoby, przeciwnych nie byto, 1 osoba wstrzymata si¢
(radna Matgorzata Kaminska).

Punkt 5 — ngkanie poprzez powiadamianie organéw $cigania o rzekomych nieprawidlowosciach
bez jakichkolwiek podstaw merytorycznych.

Za tym ze punkt jest zasadny glosowalo 2 osoby, przeciwnych nie byto, 2 osoby wstrzymaly sig.
Przewodniczacy Rady Gminy — Pan Ryszard Bala — musimy napisa¢ uzasadnienie.
Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — WSA w Olsztynie - uzasadnienie.
Radny — Pan Ryszard Bala — mysle, ze sami napiszemy to uzasadnienie. Chodzi o to, zeby ujaé
te tresci, ktore byty przedmiotem dyskusji. Ja proponuj¢ tak.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — w punkcie pierwszym przegapilismy,
bo wojt przyznat, ze moze i1$¢ na ugodg.

Radny — Pan Ryszard Bala — ja nie chce tego szerzej komentowac, ale wczesniej tez takie
sytuacje byly, ze komisja rozpatrywata i wojt byt sklonny przyznaé si¢ do zarzutu, a potem
radni zagtosowali na sesji tak jak chcieli.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — ten betkot prawny o bol glowy mnie
przyprawia.

Radny — Pan Ryszard Bala — niestety, trzeba trzy razy czyta¢ i podkresla¢ tylko tres¢ a nie
odnosniki jakie$ tam, wstawki, itd..

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — W¢jt Gminy Grunwald swoimi
decyzjami przyjat r6zne podstawy wyliczenia dotacji dla oddziatu przedszkolnego w Dylewie 1
dla punktu przedszkolnego w Stebarku. W wyniku takiego dzialania wysoko$¢ dotacji
przypadajaca na jedno dziecko w tych placowkach zostata zroznicowana na niekorzy$¢ placowki
w Dylewie.

Radny — Pan Ryszard Bala - ja bym tutaj ten watek dotyczacy rownego traktowania podmiotu
wynikajacy z konstytucji, wynikajacy z tej samej sytuacji, w tych samych warunkach.

Radna — Pani Malgorzata Kaminska — ale to sa dwa r6zne podmioty.

Radny — Pan Ryszard Bala — Pani Malgorzato to, Ze si¢ nalicza na dziecko ta dotacjg to jest jak
gdyby punkt zbiezny w tych podmiotach. Bo tu 1 w jednej i drugiej sytuacji na dziecko si¢
nalezalo, ale wojt bierze dwie rézne podstawy.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — jest to nierowne traktowanie
podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ oswiatowa w naszej gminie.

Punkt 2 — niezgodne z prawem zanizenie dotacji.

Radny — Pan Ryszard Bala — niezgodne z prawem zanizenie — wynika z tego wyliczenia, ktore
przedstawil Pan Rosa.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — Wojt zanizyt przystugujaca dotacje
na dzieci. Do 31 sierpnia 2015 roku wyptacal dotacj¢ w wysokosci 40%, mimo ze obowigzywatla
stawka 100%. Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 18 stycznia 2017 roku stwierdzit nieprawidlowe
naliczanie dotacji 1 nakazal wyptate kwoty 7.754,- z zanizonej dotacji za miesiac lipiec wraz z
odsetkami.

Radny — Pan Ryszard Bala — ciekawy jest nastgpny akapit czyli dalej potwierdza sig, ze
niezgodnie z prawem zanizal i mimo tego wyroku dotyczacego lipca, za sierpien odmowit



wyplaty.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — punkt 3.

Radny — Pan Ryszard Bala — zaniechania i btedy przy przygotowaniu projektu uchwaty.
Ustawa o systemie o§wiaty wprowadzata ograniczenia.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska — Wojt przez swoje zaniechania
doprowadzil do sytuacji, ze uchwala w sprawie udzielania dotacji przedszkolom, punktom
przedszkolnym i szkotlom prowadzonym na terenie Gminy Grunwald przez osoby fizyczne.
Radny Pan Ryszard Bala — skoro jest numer uchwaty z dnia, to tu nie ma takiej potrzeby, zeby
caty tytul tej uchwaty pisac.

Przewodniczaca Komisji — Pani Jadwiga Dymkowska - Wojt Henryk Kacprzyk poprzez
zaniechanie doprowadzil do sytuacji, ze uchwala w sprawie udzielania dotacji przedszkolom,
punktom przedszkolnym 1 szkolom prowadzonym na terenie gminy Grunwald przez osoby
fizyczne i osoby prawne niebgdace jednostkami samorzadu zostala przyjeta 30 czerwca 2016
roku, czyli prawie z sze§ciomiesigcznym opdznieniem.

Punkt 4 — odmowa udzielenia informacji — to jest ewidentne — 7 grudnia 2016 roku Pan
Arkadiusz Rosa zwrocit si¢ z wnioskiem o podanie kwot dotacji przekazanych szkole w
Dylewie. 12 stycznia 2017 roku wojt wydat decyzje odmawiajaca udostepnienia informacji
publicznej, uzasadniajac koniecznoscia jej przetworzenia. Komisja uznata, ze informacje o ktore
zwracat si¢ Pan Rosa wymagaty tylko przepisania z dokumentéw finansowych.

Punkt 5 - W maju 2015 roku Wojt Gminy zawiadomit prokuraturge o popeknieniu przestgpstwa
polegajacego na wyludzeniu pienigdzy publicznych. Prokurator umorzyt sledztwo. Wojt wniost
zazalenie do Sadu Rejonowego, ktory umorzyl cztery zarzuty a w stosunku do piatego nakazat
wykonanie dodatkowych czynnos$ci sprawdzajacych. Prokuratura wykonata nakazane czynnosci
1 ponownie umorzyta sledztwo. W listopadzie 2016 roku wojt ztozyt subsydiarny akt oskarzenia.
Radny — Pan Ryszard Bala — stanowisko komisji zostatlo wyrazone. 5 zarzutdw zostalo uznane
za zasadne 1 taki projekt trzeba przygotowac. Jak rada na to zareaguje, to decyzja rady. My swoja
pracg zrobiliSmy, lepiej czy gorze;j.

W uchwale komisji trzeba wpisac, ze pierwszy, drugi i tak dalej zarzut zasadny i uzasadnienie
komisji.

Ad pkt 5. Wobec zrealizowania porzadku obrad Przewodniczaca Komisji Kultury O$wiaty i
Zdrowia Rady Gminy zamkng¢la posiedzenie Komisji.

Protokotowata Przewodniczaca Komisji
Kultury O$wiaty i Zdrowia
Bronistawa Warminska Rady Gminy

Jadwiga Dymkowska



