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Nawiazujac do Panskiego pismo z dnia 2015-03-04 (bez nr dz.) prosz¢ o wydanie warunkow
technicznych przylaczenia do sieci wodno-kanalizacyjnej budynku pod adresem Tymawa 15.
Jednakze zakiadajac, ze wszyscy mieszkancy gminy sa traktowani na tych samych warunkach
oczekuje, ze zostang potraktowany tak samo jak wszyscy pozostali mieszkancy miejscowosci
tj. przylacze zostanie wykonane bez obciazania mnie jakimikolwiek kosztami.

Odpowiadajac na tresci zawarte w pismie z dnia 2015-03-04 (bez nr dz.) informuje, ze:

- nigdy nie bytem we wiladaniu dziatki o nr 18/1 wymienionej w pismie i wobec tego nie
moglem wystepowac o jej przylaczenie do sieci wod.-kan.,

- nigdy nie wystgpowatem o wydanie warunkow technicznych na wykonanie przytacza do
sieci wod.-kan. — podpisatem jedynie z UG umowg o korzystanie z wodociagu gminnego w
miejscowosci Tymawa (zasilanego z dawnego majatku) i wlasnym staraniem wykonatem
przylacze na dziatce nr 5,

- umowa o dostarczanie wody przy pomocy sieci wodociagowej zawarta pomigdzy mna, a
UG nigdy nie zostala wypowiedziana przez zadng ze stron, mimo utraty mozliwosci
technicznych jej realizacji,

- wprawdzie nie wystgpowatem z zadnym pismem do UG o przylaczenie bydynku na dziatce
nr 21/1 do sieci wod.-kan., ale w momencie rozpoczgcia budowy istniejacej sieci wod.-kan.
bylem osobiscie w UG, gdzie uzyskatem informacje (m.in. telefoniczna od Pana osobiscie),
ze prace projektowe na tym etapie inwestycji sq zakoniczone i nie ma mozliwoséci zmian
projektu i dotaczenia kolejnych budynkow, wobec czego zrezygnowalem ze sktadania
jakiegokolwiek pisma,

- UG wydawat warunki zabudowy na dziatki nr 5 i 21/1 oraz pozwolenie na budowe budynku
na dziatce nr 21/1, wobec czego byt §wiadomy, ze taki bydynek powstaje (biorac pod uwage
ilos¢ pracownikow UG prawdopodobnie wszystkie sprawy zwigzane zarowno z budowa sieci
wod.-kan., jak i pozwoleniami na budowe byly zatatwiane przez ten sam referat, a moze
nawet tego samego pracownika),

- w momencie budowy istniejacej sieci wod.-kan. warunki zabudowy wydane dla dziatki nr 5
byly juz niewazne (prawdopodobnie byly juz niewazne w momencie rozpoczynania prac



projektowych zwigzanych z budowa sieci wod.-kan.), a budowa budynku na dziatce nr 21/1
byla rozpoczeta, wobec czego wiadomo bylo gdzie znajduje si¢ budynek,

- mimo istniejacego (olicznikowanego, a wigc legalnego) przytacza do starej sieci
wodociagowej UG nie skierowat do mnie jakiegokolwiek pisma z zapytaniem o cheé
przylaczenia do nowopowstajacej sieci wod.-kan., mimo tego, ze UG miata zamiar wylaczyc
z uzytkowania dotychczasows sie¢ wodociagowa,

- skoro UG byt w stanie skierowa¢ do mnie pismo z prosba o wyrazene zgody na
przeprowadzenie sieci wod.-kan. przez dziatki stanowiace moja wlasnosc i taka zgode w
formie pisemnej uzyskat, to obiektywnie mozna stwierdzi¢, ze nie byto zadnych przeszkod w
poinformowaniu mnie o mozliwosci przylaczenia si¢ do nowopowstajacej sieci wod.-kan.,
oraz wylaczeniu ,starej” sieci wodociag.,

- skoro UG skontaktowat sie ze mna w sprawie zgody na objecie pracami projektowymi mojej
dziatki i byt poinformowany o trwajacej budowie bydynku mieszkalno-gospodarczego
(wymagajacego dostepu do wody zgodne z projektem przedstawionym UG), to logicznym
zatozeniem bylo uwzglednie podiaczenia budynku, skoro tylko pojawily si¢ takie mozliwosci.

Wobec powyzszego prosze o naprawienie niedociagnig¢ pracownikow UG i przyltaczenie
budynku pod adresem Tymawa 15 do sieci wod.-kan. na takich samych warunkach, jak to

uczyniono ze wszystkimi pozostatymi bydynkami w miejscowosci (moze z wylaczeniem
patacu, ktory zapewne nie jest podiaczony do dnia dzisiejszego).
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